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·经验交流·

水质对 ＭｏｄｕｌａｒＰ８００离子检测的影响

马卫国，王　丹，林　琳，高　云，邵国庆

（郑州大学附属肿瘤医院／河南省肿瘤医院检验科，郑州４５０００８）

　　摘　要：目的　探讨不同电导率的生化检验水质对钙（Ｃａ）、镁（Ｍｇ）、磷（Ｐ）、铁（Ｆｅ）、二氧化碳（ＣＯ２）检测结果稳定性的影响。

方法　采集５０例健康体检者血清标本，将水质电导率分为Ａ组０．０５μＳ／ｃｍ、Ｂ组０．５０μＳ／ｃｍ、Ｃ组１．００μＳ／ｃｍ、Ｄ组１．５０μＳ／

ｃｍ、Ｅ组２．００μＳ／ｃｍ、Ｆ组３．００μＳ／ｃｍ、Ｇ组５．００μＳ／ｃｍ。采用常规生化分析方法检测离子项目结果。结果　电导率小于或等

于１．００μＳ／ｃｍ时Ａ、Ｂ、Ｃ三组检测结果犆犞差异无统计学意义（犘＞０．０５）；电导率大于或等于１．５０μＳ／ｃｍ时Ｄ、Ｅ、Ｆ、Ｇ组与Ａ、

Ｂ、Ｃ组相比ＣＯ２ 检测结果差异显著（犘＜０．０５）；电导率大于或等于３．００μＳ／ｃｍ时Ｆ、Ｇ组Ｃａ、Ｍｇ、Ｐ检测结果与 Ａ、Ｂ、Ｃ组相比

差异有统计学意义（犘＜０．０５）；各组Ｆｅ检测结果比较，差异均无统计学差异（犘＞０．０５）。结论　不同电导率的水质影响Ｃａ、Ｍｇ、

Ｐ、ＣＯ２ 检测结果的稳定性；电导率大于或等于１．５０μＳ／ｃｍ时水质对ＣＯ２ 检测结果稳定性影响显著；电导率大于或等于３．００μＳ／

ｃｍ时水质对Ｃａ、Ｍｇ、Ｐ检测结果稳定性影响较大。

关键词：生化检验；　水质；　电导率；　离子
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　　全自动生化分析仪分析前的工作对于质量控制显得非常

重要，这个过程必须由人工来完成［１］。检查仪器分析用水的质

量，以保证有符合要求的足量的纯水供应，水质将直接影响分

析结果的准确性。

１　资料与方法

１．１　一般资料　标本来源为健康体检者５０例，年龄１９～２２

岁，其中男２７例、女２３例。

１．２　仪器与试剂　天创 ＴＣＨＳ１０Ｒ０／１５０Ｆ生化分析纯水设

备；ＭｏｄｕｌａｒＰ８００全自动生化分析仪；Ｃａ、Ｍｇ、Ｐ、Ｆｅ、ＣＯ２ 检测

试剂均为ＲＯＣＨＥ原装试剂。

１．３　方法

１．３．１　按电导率大小分组，Ａ组０．０５μＳ／ｃｍ、Ｂ组０．５０μＳ／

ｃｍ、Ｃ组１．００μＳ／ｃｍ、Ｄ组１．５０μＳ／ｃｍ、Ｅ组２．００μＳ／ｃｍ、Ｆ组

３．００μＳ／ｃｍ、Ｇ组５．００μＳ／ｃｍ。

１．３．２　全自动生化分析仪常规检测各组离子项目

１．４　统计学处理　采用ＳＰＳＳ１３．０统计软件分析实验数据计

算均值（狓）、标准差（狊）和变异系数（犆犞），犘＜０．０５为差异有统

计学意义。

２　结　　果

　　电导率小于或等于１．００μＳ／ｃｍ时，Ａ、Ｂ、Ｃ三组变异系数

差异无统计学意义（犘＞０．０５）；电导率大于或等于１．５０μＳ／ｃｍ

时，Ｄ、Ｅ、Ｆ、Ｇ组与Ａ、Ｂ、Ｃ组相比ＣＯ２ 检测结果差异有统计学

意义（犘＜０．０５）；电导率大于或等于３．００μＳ／ｃｍ时，Ｆ、Ｇ组

Ｃａ、Ｍｇ、Ｐ检测结果与 Ａ、Ｂ、Ｃ组比较差异有统计学意义（犘＜

０．０５）；各组Ｆｅ检测结果比较，差异无统计学意义（犘＞０．０５）。

试验原始数据见附表１（见《国际检验医学杂志》网站主页“论

文附件”）。

３　讨　　论

　　全自动生化分析仪用纯水利用水泵、反渗透膜及树脂等优

质材料保证设备优越性能，水质电阻率达１８．２５ＭΩ／ｃｍ（０．０５

μＳ／ｃｍ）
［２］。纯水主要用于对生化分析仪的加样针、试剂针、搅

拌针、反应槽及所有与其连接的管路进行冲洗和清洗［３］。如果

水中离子含量不符合要求将通过这些部件携带从而对部分项

目的测定结果造成影响［４５］。本实验研究表明随着水质电导率

的升高全自动生化分析仪的某些检测项目的稳定性受到极大

影响。当水质电导率大于或等于１．５０Ｓ／ｃｍ时二氧化碳的检

测稳定性首先发生变化，其次当水质电导率大于或等于３．００

μＳ／ｃｍ钙、镁、磷的检测结果稳定性下降。所以应对实验室的

纯水制备进行全面的质量控制，定时监测其电导率变化，当制

水能力达不到要求（电导率大于或等于１．５０μＳ／ｃｍ）时应立即

更换滤芯滤膜等。
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·经验交流·

标本放置温度和时间对Ｔ淋巴细胞活化标志检测结果的影响

沈天行１，宋建新２△

（１．云县人们医院检验科，云南临沧６７５８００；２．云南省第一人民医院检验科，云南昆明６５００３２）

　　摘　要：目的　探讨标本放置温度和时间对流式细胞术检测Ｔ淋巴细胞活化标志结果的影响。方法　采集健康体检者血

液，ＥＤＴＡＫ２抗凝，室温及４℃保存，在不同时间进行ＣＤ３
＋Ｔ淋巴细胞ＣＤ６９、ＣＤ２５、ＨＬＡＤＲ检测。结果　ＥＤＴＡＫ２抗凝血

室温保存标本与新鲜标本相比，ＣＤ３＋ＣＤ６９＋、ＣＤ３＋ＣＤ２５＋ 细胞百分率在１２ｈ开始减低，ＣＤ３＋ＣＤ６９＋ 到１６ｈ明显减低（犘＜

０．０５），ＣＤ３＋ＣＤ２５放置到２０ｈ时明显减低（犘＜０．０５），ＣＤ３＋ＨＬＡＤＲ＋细胞表达逐渐增高，到２０ｈ时明显增高（犘＜０．０５）；４℃

放置的标本ＣＤ３＋ＣＤ６９＋、ＣＤ３＋ＣＤ２５＋到２４ｈ时明显减低（犘＜０．０５），ＣＤ３＋ＨＬＡＤＲ＋细胞表达到２４ｈ变化差异无统计学意义

（犘＞０．０５）。结论　作为Ｔ淋巴细胞的活化标志，室温放置标本检测ＣＤ３＋ＣＤ６９＋应在１２ｈ内完成，ＣＤ３＋ＣＤ２５＋应在１６ｈ内检

测，ＣＤ３＋ＨＬＡＤＲ＋可在２０ｈ内检测，最好放置４℃保存标本。

关键词：Ｔ淋巴细胞；　活化标志；　温度；　时间
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　　ＣＤ３
＋ＣＤ６９＋、ＣＤ３＋ＣＤ２５＋、ＣＤ３＋ＨＬＡＤＡ＋Ｔ淋巴细胞

是一类已活化的免疫细胞，在免疫应答中起着重要的作用［１］。

目前应用流式细胞仪检测Ｔ淋巴细胞活化水平已广泛应用于

许多疾病特别是自身免疫性疾病发病机制的研究及疗效观

察［２３］，其准确性直接影响临床诊断及疗效观察。目前对外周

血本放置时间对Ｔ细胞亚群检测结果的影响已有报道
［４］，而

对其活化标志的影响研究鲜见报道。本文对这一影响因素进

行分析，报道如下。

１　资料与方法

１．１　一般资料　选取２０１３年４月本院健康体检者１０例的标

本，其中男５例，女５例，平均年龄３４岁。

１．２　仪器于试剂　ＢｅｃｋｍａｎＣｏｕｌｔｅｒ公司ＦＣ５００型流式细胞

仪，荧光标准微球 ＦｌｏｗＣｈｅｃｋ、ＣＤ４５ＦＩＴＣ、ＣＤ３ＰＥＣｙ５、

ＣＤ６９ＰＥ、ＣＤ２５ＰＥ、ＨＬＡＤＲＰＥ及同型对照均购自Ｉｍｍｕ

ｎｏｔｅｃｈ公司。

１．３　方法　空腹采集健康体检者静脉血于ＥＤＴＡＫ２抗凝管

各２．０ｍＬ，充分混匀，室温（２０±５）℃及４℃冰箱保存。分别

于采血后０、２、４、８、１２、１６、２０、２４ｈ按常规方法用ＣＤ４５ＦＩＴＣ／

ＣＤ３ＰＥＣｙ５／ＣＤ６９ＰＥ或ＣＤ２５ＰＥ、ＨＬＡＤＲＰＥ标记并设同

型对照；用荧光标准微球ＦｌｏｗＣｈｅｃｋ校准流式细胞仪的光路

和流路，用同型对照设定阳性域值后检测，每份样本均检测并

分析１００００个细胞，记录各抗原表达的百分率。

１．４　统计学处理　使用ＳＰＳＳ１２．０统计软件包进行统计学分

析，各抗原表达的百分率以狓±狊表示，组间比较常用狋检验，

犘＜０．０５为差异有统计学意义。

２　结　　果

　　ＥＤＴＡＫ２抗凝室温保存不同时间ＣＤ６９、ＣＤ２５、ＨＬＡＤＲ

表达见表１。与０ｈ相比，ＣＤ３＋ＣＤ６９＋细胞表达百分率在１２ｈ

开始减低，到１６ｈ明显减低（狋＝２．５７，犘＜０．０５），ＣＤ３＋ＣＤ２５＋

到２０ｈ明显减低（狋＝３．１８，犘＜０．０５），ＣＤ３＋ＨＬＡＤＲ＋细胞表

达逐渐增高，到２０ｈ时明显增高（狋＝２．８７，犘＜０．０５）。４℃保

存不同时间ＣＤ６９、ＣＤ２５、ＨＬＡＤＲ表达见表２。与０ｈ相比，４

℃放置的标本ＣＤ３＋ＣＤ６９＋、ＣＤ３＋ＣＤ２５＋表达到２４ｈ时明显

减低（狋＝３．４７，狋＝３．２５，犘＜０．０５），ＣＤ３＋ＨＬＡＤＲ＋细胞表达

到２４ｈ的变化无统计学意义（狋＝０．２７，犘＞０．０５）。

表１　　室温保存不同时间ＣＤ６９、ＣＤ２５、

　　ＨＬＡＤＲ表达（狓±狊，％）

保存时间 ＣＤ３＋ＣＤ６９＋ ＣＤ３＋ＣＤ２５＋ ＣＤ３＋ＨＬＡＤＲ＋

０ｈ ０．７４±０．２７ ３．４２±０．５３ ４．８２±０．９５

２ｈ ０．７５±０．２６ ３．３９±０．５８ ４．８８±０．９４

４ｈ ０．７９±０．２５ ３．４６±０．５２ ４．８６±０．９４

８ｈ ０．７９±０．２４ ３．４７±０．５４ ４．８７±０．９５

１２ｈ ０．６３±０．２１ ３．３２±０．５２ ４．９４±０．９４

１６ｈ ０．４７±０．１７ ３．０５±０．５３ ５．３１±０．９８

２０ｈ ０．３１±０．１６ ２．６８±０．５１ ６．０４±０．９４

２４ｈ ０．２１±０．０５ ２．０４±０．３９ ５．２３±０．５１

　　犘＜０．０５，与０ｈ比较。

表２　　４℃保存不同时间ＣＤ６９、ＣＤ２５、

　ＨＬＡＤＲ表达（狓±狊，％）

保存时间 ＣＤ３＋ＣＤ６９＋ ＣＤ３＋ＣＤ２５＋ ＣＤ３＋ＨＬＡＤＡ＋

０ｈ ０．７４±０．２７ ３．４２±０．５３ ４．８２±０．９５

２ｈ ０．７６±０．２７ ３．４１±０．５５ ４．８３±０．９６

４ｈ ０．７７±０．２６ ３．４３±０．５６ ４．８５±０．９３

８ｈ ０．７９±０．２６ ３．４５±０．５５ ４．８４±０．９４

１２ｈ ０．７３±０．２５ ３．４５±０．５６ ４．８９±０．９７

１６ｈ ０．６９±０．２６ ３．４０±０．５７ ４．８８±０．９６

·０２４· 国际检验医学杂志２０１５年２月第３６卷第３期　ＩｎｔＪＬａｂＭｅｄ，Ｆｅｂｒｕａｒｙ２０１５，Ｖｏｌ．３６，Ｎｏ．３




